17 haléru pred soudem

Soud vyslechl kli¢ové svédky v civilnim sporu Ivo Rittig vs. Nadacni fond proti korupci

Jednim z vysledki sporu o tunelovani dopravniho podniku je zjisténi, Ze byvali rozvéd¢ici z
StB maji monopol na vyrobu papiru pro pasy.

Prazsky méstsky soud ve ctvrtek naostro oteviel spor politického bosse Ivo Rittiga s
Nadac¢nim fondem proti korupci. Soudce Tomas Novosad se viibec poprvé pustil do vyslechu
svédkd — a bylo to zajimavé jednani.

Po vcerejsku Ize fici nékolik véci. Fond pied soudem de facto prokéazal, ze prazsky dopravni
podnik nakupoval pifedrazené listky na MHD a vefejné penize zblhdarma mizely v
soukromych kapsach (Novosad v této souvislosti mluvil o korupci). Lze vSak také
identifikovat slabé misto obhajoby Fondu — existuje sice hodn¢ slusnych indicii, ovS§em zadny
pfimy a nezpochybnitelny dikaz, ze tento "desatek" (17 haléiti z kazdého listku) inkasoval
Rittig.

Treti zjisténi je alarmujici. Particka predlistopadovych rozvéd¢iki (I. sprava StB) vlastni uz
15 let tovarnu, kterd je jako jedind u nas schopna vyrobit specidlni papir s ochrannymi prvky.
Papir, ktery se pouziva nejen k tisténi listki na tramvaj, ale i pasi a obcanek.
Kontakty a moznosti Nejdiiv soud fesil, co s Rittigem, ktery po Fondu pozaduje, aby z netu
odstranil veskeré zminky o tom, Zze mé néco spolecného s tunelovanim Dopravniho podniku
hlavniho mésta Prahy (DPP) prostiednictvim piedraZzenych jizdenek a dalSich triki. Vlivny
vyslechnut prostfednictvim monackého soudu. Novosad se ji nejdiiv zeptal, zda "to mysli
vazng", a kdyZ na svém navrhu trvala, rovnou ho zamitl s tim, Ze takovy "postup je naprosto
nevhodny", protoze soudu bere moznost reagovat na to, co Rittig ptfi vyslechu fekne. Rittigovi
Novosad stanovil tfi terminy k vyslechu, prohlasil, Ze je jen na ném, jestli pfijede, a dodal:
"Pokud se Zalobce nedostavi, mlize to hrat roli pfi posuzovani ptipadu.”

Poté Novosad vyslechl Jana Jankii (pfedsedu predstavenstva papirny Neograph, ktera do
listopadu 2011 vyrabé&la a DPP prodavala ptredrazené listky na MHD) a Vladimira Sittu
mlads$iho — nékdejsiho (v roce 2011 Jankl rodinu Sitth z firmy vytlacil) obchodniho $éfa
Neographu, ktery se posléze ptiklonil ke stran¢ "dobra" a kviili pfedrazenym listkiim podal
trestni oznameni. Janka fekl, Ze s napadem vyrabét listky za nim pfisel davny kamarad z
komunistické rozvédky Peter Kmet', ktery zastupuje firmu Cokeville Assets z Panenskych
ostrovil: "Zname se ze studii z Moskvy, ja studoval Moskevsky finanéni institut, on MGIMO
(diplomaticka skola)."

Dopravni podnik tehdy pry celil "mohutnym pokustim o padélani jizdnich dokladd" a Kmet’
chtél polostatni firm¢ nabidnout nové, bezpecnéjsi jizdenky. Kmetovym hlavnim vkladem byl
podle Jankd népad, jak se zcela legdlné¢ vyhnout nutnosti uspét ve vybérovém fizeni — v
zékong je vyjimka, ktera v ptipad¢ vyroby papiru s ochrannymi prvky umoziuje piimo oslovit
dodavatele. V&c projednali s ekonomickym feditelem DPP Ivem Stikou, kterého pry Kmet
velmi dobie znal, a ziskali souhlas. V lednu 2008 pak DPP s Neographem podepsal smlouvu.
Jednu jizdenku bral DPP podle Jankii za 38 haléit. Cast ziistala Neographu, ¢ast Statni
tiskarn€ cenin, ale nejvic ze vSech (zminénych 17 haléti) si ukrojila Kmetova Cokeville
Assets (celkem $lo podle Janki o 20 az 30 miliont).



Janku se snazil provizi h4jit, ale Novosad i advokat Fondu Petr Koci ho opakované dostali do
uzkych a vérohodné vysvétleni prosté nepadlo. Jankd tvrdil, Ze neSlo jen o onen pocatecni
napad, jak se vyhnout konkurzu, ale o stabilni Kmetovo poradenstvi: "Smlouva byla kazdy
rok revidovana." Neumél ale potadné fici, s ¢im mu Kmet'ova firma pomahala. Nejdiiv tvrdil,
ze Slo o pravni rady. Pak se ale soudce zeptal, kde Kmet vystudoval prava, a Janki
odpovédél, ze asi v Moskvé. Nasledovala otazka, jak tedy mohl davat pravni rady, a Janka
musela pfijit na pomoc Rittigova advokatka s tim, ze svédek si neni jisty, zda prava Kmet
opravdu studoval v Moskvé.

Jankd vzal poté pravni poradenstvi zpét a prohlasil, ze procenta si Kmet zaslouzil za
"konstrukci obchodniho ptipadu a strategii jednani s klientem". Detaily nevysvétlil, ovsem v
jiné casti svého vyslechu tvrdil, ze dtlezit¢ byly "Kmetovy velmi Siroké kontakty a
moznosti". Jankd hgjil 1 vysokou cenu jizdenky, kterou podle néj opraviiovalo kvalitni
zabezpeceni — "daleko masivnéj$i nez diiv". Jemu samotnému pry vysoka provize nevadila:
"Byla to vysoce prestizni zakazka."

Co se Rittiga tyce, vyslovné fekl, Zze penize z provize k nému netekly: "Absolutné ne, nemam
takové informace. Jsme osobni pratelé, ale nikdy jsme spolu nepodnikali."
Sytém podle n¢j fungoval dobfe az do okamziku, kdy se Sitta nepohodl s tehdejsim $éfem
dopravnich podnikii Martinem Dvotékem. Sitta pry v roce 2011 oznémil, Ze pokud nedostane
40 miliont, "vystoupi s pfibéhem", a kdyz byl odmitnut, Sel na policii a informoval Fond.
Podilel jste se na korupci Podle Sitty zalozil Neograph jeho "déda s tatou" v roce 1997. Po
povodnich z roku 2002, hledal pry jeho otec "rychlého investora" a dohodl se s Jankl (tady
Sitta netfekl celou pravdu, protoze i1 jeho otec byl v StB a s Jankii se dobife znal z
protiamerického odboru rozvédky).

Sitta licil, jak Janki od zacatku planoval, Ze budou vyrabét listky. Jeho chvile pry piisla, kdyz
se S¢fem DPP stal Martin Dvofak. Na konci roku 2007 Sel pry s Janki jednat do sidla DPP,
tésn¢ pred tim se vSak pry v nedaleké panerii potkali s Rittigovym emisarem Janem Valtrem,
ktery udajné tikal, ze je vSe zafizeno. (S nim a s Jankl jednal podle svych slov jesté
nekolikrat, a to pry i v kancelafi oznacené Stitkem Rittig a partneti). Hned poté nasledovala
schiizka se Stikou z DPP a posléze podepsani smlouvy na dodavku jizdenek. Na rozdil od
Jankti Sitta tvrdil, Ze jejich firmou vyrobeny listek byl proti padélani velmi Spatné
zabezpeceny, protoze pry dostal instrukce, aby byl co nejlevné;jsi.

Sitta licil, ze s tunelovanim DPP od zacatku nesouhlasil, ale nemél pry nic v ruce, a tak c¢ekal
s trestnim oznamenim az na leden 2010. Novosad mu to ale zjevné¢ moc nevéfil a sérii otazek
ho dostal do snad jesté vétSich rozpaki nez Janka. Svédkovi oteviené oznamil — "to, co mi
popisujete, vypada jako korupce, na které jste se podilel, ¢ini to na mé dojem
spolupachatelstvi" — a Sitta, jinak pfesné si pamatujici veSkeré detaily, nebyl najednou
schopen potfadné vysvétlit, co presné ho pfimélo odvratit se od Janki a jit na policii. Bude to
napinavé Ne¢kdejsi policista Vaclav Laska, ktery pro prazsky magistrat provedl audit
hospodateni DPP, soudu fekl, ze ve firmé& "dochazelo k rozsdhlé majetkové trestné Cinnosti".
V tomto konkrétnim civilnim sporu jde vSak v kone¢ném dusledku vyhradné o Rittiga a jeho
roli. A tady byl Laska mnohem opatrnéjsi. I on si pry "udélal nazor", Ze Rittig je "osobou
ovladajici", kterd mohla pfes sit’ sptatelenych firem tahat penize z DPP. Léska ale zaroven
dodal, Ze ptimé dikazy pro to nema.

Poslednim ¢tvrteCnim svédkem byl analytik a feditel Fondu Petr Soukenka (dfive BIS), ktery
popsal, jak Fond informace ziskal. Podle Soukenky nebyl hlavnim zdrojem Sitta, ale tii
dobrovolnici — zaméstnanci s Rittigem spolupracujici advokatni kancelare MSB Legal (diive



Sachta & Partners), ktefi se rozhodli promluvit: "Do prace nastupovali s jistou piedstavou a
vadilo jim, Ze kancelat ned€lad nic jiného, nez Ze pere penize a taha je z rliznych subjektd."
Jejich jména prozradit odmitl a Novosad ho k tomu nenutil.

Pozdé€ odpoledne soudce jedndni odrocil. Pokrac¢ovat se bude pravdépodobné v ¢ervnu (zélezi,
ktery ze tfi termint Rittig vyuzije).

Vysledek sporu zalezi na tom, jak Novosad posoudi roli Rittiga. Fond ma v ruce smlouvu (a
faktury k tomu), ktera doklada, ze Rittig mél od Kmet'ovy Cokeville Assets dostdvat mesicné
miliony. Rittig vSak namitd, Ze tyto penize nemaji s "desatkem" za listky nic spole¢ného, kdyz
pry §lo o pouhou odménu za jakési konzultace mimo tzemi Ceské republiky. Dilezité bude,
co si soud vezme ze Sittova (ne zrovna bravurniho) ¢tvrtecniho vyslechu a co vypovi Rittig s
Kmetém.
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