Rada policistti je pudové orientovana na lov celebrit

SALON

Co o klientelistickych sitich ve vysoké politice a byznysu dokazal za dva roky odhalit olomoucky vrchni statni
zastupce Ivo Istvan? Byl s odstupem zasah, ktery smetl Necasovu vlddu a proménil politické poméry v zemi,

priméreny podezienim vysetiovateld?

V diskusnim Salonu Tydeniku Echo se sesli $éf Nadacniho fondu proti korupci Petr Soukenka, ktery ma za
sebou dlouhou kariéru v BIS, a byvaly justi¢ni ndmeéstek ministra spravedInosti Jifiho PospiSila Filip Meltzer.
Spolu s nimi diskutoval advokat Tomds Sokol, ktery plsobil zacatkem devadesatych let jako prazsky
prokurator a v nynéjSim pripadu Vojenského zpravodajstvi hajil generdla Ondreje Palenika.

Jak hodnotite zdsah na Uradu vlddy po dvou letech? Vyvoldval oéekdvdni, Ze odhalil klientelistickou
strukturu pfimo Fizenou z kabinetu premiéra. Zatim v této véci Ivo IStvan ani nedokdzal nikoho obvinit.

Meltzer: Probéhly néjaké domovni prohlidky a zadrZeni, ke kterym méli statni zastupci povoleni soudu.
Pfedpokladdm, Ze ty soudy zkoumaly, jestli jsou dévody pro jejich provedeni. A vydali souhlas. Casto se
namitd, ze to byla monstrakce. Podle verejné dostupnych informaci méli statni zastupci vazné podezieni.
Bylo potreba, aby se prokdzalo, jestli jsou o tom u podezielych néjaké dokumenty a listiny. Urcité byla
moznost si ty lidi predvolat obsilkou. Rict jim: Z né¢eho vas podezirdme, vydejte ndm materialy. Pak méate
druhou moznost: provést domovni prohlidky a zabranit tomu, Ze nékteré listiny budou schovany nebo
zniceny. Jestlize podezirdte pét Ci deset lidi a kazdy se pohybuje na nékolika mistech, je logické, Ze se vdm
pocet prohlidek znasobi na tficet. A vypada to jako razie.

Ukazuje se po téch dvou letech jako oprdavnéné spojit zcela nesouvisejici pripady do jednoho, ktery si pak
stahne vrchni olomoucky Zalobce, jen proto, Ze se vSemi témi lidmi si telefonovala Jana Nagyova?

Melzter: Ja nevim, jestli uz jeho vysetrovani skoncilo.

Vrchni prazska Zalobkyné Lenka Braddcovad tvrdi, Ze zdvaznou kauzu mda mit Zalobce u soudu do dvou let.
V pFipadé, Ze potfebuje prdvni pomoc ze zahranici, da se tolerovat piil roku zdrZeni.

Meltzer: To ma naprostou pravdu. Pan IStvan prece uz néjaké obZaloby k soudu poslal vtomto terminu.
Ty ale nedokazuji centrum klientelismu a korupce na Uradu viddy.

Meltzer: Na mé pfipad s Vojenskym zpravodajstvim plsobil mimoradné podivné. A pofdad mam podezfeni,
Ze tam doslo ke zneuziti tajné sluzby.

Sokol: Kdybych k tomu pfistupoval z pohledu doby, kdyZ jsem tfi Ctvrté roku délal statniho zastupce, tehdy
prazského prokuratora, délal bych to s vyrazné vétsim respektem k obcanskym pravim podezielych a k
realité. VSichni povaZuji za prekvapivé rozhodnuti Nejvyssiho soudu o nestihatelnosti poslancd. Jak
prekvapivé? Tri Ctvrté roku predtim rozhodl Nejvyssi soud Uplné stejné v pripadé poslance Vita Barty. Trestni
rad navic umoznuje v této vyjimecné zaleZitosti se dopredu zeptat, jaky je ndzor soudu. Mlzete se pfimo
zeptat, jestli se na ten Cin vztahuje imunita. | s jistym rizikem, Ze hrozi vyhrazeni. Ale popravdé feceno,
predstava, Ze by poslanci zacali nékde likvidovat néjaké dikazy, neni redlna. Méli néjaké odposlechy. Zatim



to vypada, Ze zadné listinné dikazy v tom pripadé nehrdly Zadnou roli. J& bych si jako Zalobce pozadal o
stanovisko Nejvyssi soud. Mozna bych ho stréil do kategorie ,, divérné”, at se to nikde nevyzradi. Oni to
stanovisko dostali az za rok. A ted nesoudim, jestli Nejvyssi soud rozhodl dobfe, nebo ne. Olomoucti zalobci
si ale mohli usetfit pfibéh s poslanci. Po procesni strance se dalo urcité postupovat opatrnéji. A hlavné bych
to nespojoval dohromady.

Tady uz Ustavni soud na zdkladé vasi stiznost Fekl, Ze to spojeni neni problém.

Sokol: Ty pfipady spolu opravdu souvisely jen tim, Ze kdesi ve stfedobodu byla pani Nagyova a ta si s
kdekym telefonovala. Volala si s panem Rittigem, s panem Grygarkem a taky s Pdlenikem a dalSimi
zpravodaijci. Jinak to spolu vibec nesouvisi. Pokud jde o styl zadrZeni, uZ to zrovna v pfipadé generall
povaZzuji za mimoradné necivilizovany prvek. Jsem presvédcen, ze kdyby méli kdekoliv v civilizovaném
zapadnim svété stihat dva generaly zpravodajské sluzby pro udajné desetidenni sledovani, tak by jim prosté
poslali obalku. Ale nelapali by je timto zplsobem. Nepodavali by ndvrh na uvaleni vazby. Jina véc je, Ze soud
totalné selhal, kdyzZ je do té vazby vzal. Velmi netradi¢ni bylo uz to, jak si pod sebe olomoucti zalobci pfimo
stahli vySetrovani od policie. Pak také obesli vnitini kontrolni mechanismy Vojenského zpravodajstvi, to

znamena jejich vnitini inspekci.
Trestné ciny vojenskych rozvédcikii ma pfednostné vysetfovat jejich inspekce?

Sokol: Jisté, oni maji prioritné vysetrovat, jestli ve Vojenském zpravodajstvi dojde k néjaké nezdkonnosti. | to
jim ale IStvan vzal. Fakticky se vboural do utajovanych skutecnosti. Byt statnim zastupcem, urcité bych se
takovych krokd bal, protoZze bych vidél, Ze mi z toho kouka spousta velkych nepfijemnosti. Mél bych strach,
Ze strkam nos do véci tajnych sluzeb. Pan doktor Meltzer fika, Ze to na néj plsobi podivné. Devadesat
procent zpravodajskych operaci vypada velmi podivné, kdyZ nemate celé vysvétleni vSech souvislosti. A
souvislosti nemUlzZete mit vysvétlené, protoZe to je utajované. Tam se da schovat obrovska spousta véci.
Netvrdim, Ze vSechny jsou zdkonné. To je ale povaha té vojenské tajné sluzby. To téZzko mizeme oddélit od
toho, Ze pan doktor IStvan usporadal tiskovku a radovali se z ulovené kofisti. Kdyby k tomu pfistupoval
pokornéji a fekl, uvidime, jak to bude, tak by to taky vypadalo jinak.

Ta monstroznost a ocekavani velkych ulovki ale vyplyvaji pravé ze spojeni nesouvisejicich véci do jedné.
Ty uZ dnes sam Istvan rozdélil do zcela nezavislych procesi.

Sokol: Ustavni soud dospél k tomu, Ze pfesun pravomoci nemd rozmér Ustavniho deliktu. J4 to respektuji.
Zaroven ale do budoucna fika: ten systém, ktery tady je, umoZiuje statnimu zastupitelstvi uméle presouvat
kauzy. MoZna to nema parametry, které by to podle Listiny zakladnich prav a svobod mélo mit. Proto se také
pfi novele zakon o statnim zastupitelstvi mluvi o tom, Ze tohle se musi zménit.

Soukenka: Ja se na to divdm jako obc¢an a vychazim cisté z informaci, které jsou v médiich. Vibec to nevidim
jako spojeny pfipad a spolceni. Je to nékolik pfibéh(. To jestli to nékdo spojuje, je mi Gplné jedno.

To ale bagatelizujete zdkladni ustavni pravo na svého soudce.
Soukenka: Pro mé je dulezZitych nékolik véci. Zatim jsem nezaregistroval, Ze by Generalni inspekce

bezpecénostnich sbor( nebo nékdo jiny konstatoval, Ze policisté, ktefi zasahovali v pfipadu pani Nagyové,
néjak pochybili. VSechno probihalo zdkonné. VSechny aktivity statniho zastupitelstvi mély svij divod. Tim to



pro mé konci. Ja jako Soukenka, clovék, ktery pracoval jedenact let v tajné sluzbé (BIS — pozn. red.), povazuji
za zdsadni pfipad Vojenského zpravodajstvi. | kdyby celd kauza IStvan skoncila tim, Ze bude rozsudek v
pfipadu Vojenského zpravodajstvi, tak je to pro mé dostacuji. Ja to nepovazuji za zadnou vedlejsi vétey, jak
se dnes s oblibou pise.

Ivo Istvan ale na tiskové konferenci ozndmil, Ze jdou po zlocinecké skupiné politikii a lobbisti
parazitujicich na vefejnych zakdzkdch. Tady nepadlo za dva roky jediné obvinéni.

Soukenka: Co se tyce té tiskovky, souhlasim s panem doktorem Sokolem. J& bych na to 3el jinak. Zadnou
tiskovku bych neporadal. Dokud bych nemél stoprocentni jistotu, Ze to vSechno mam takzvané okovany, tak
bych to pred vefejnosti nevytahoval. To je racionalni Uvaha. Ale vstupuje do toho prvek iracionality, cozZ je
medialni strategie.

Podlehl Istvan spolecenské atmosfére a prestal byt pravné zdrZenlivy?

Soukenka: KdyZ jsem pracoval v protikorupénim fondu, jeden policista mé Zadal, aby se téma nejdfiv
otevielo medialné. Z jednoho prostého divodu. Byl presvédcen, Ze na néj bude nahlizeno s mnohem vétsi
peclivosti a bude mit vétsi prostor branit se pripadnym tlakim na odejmuti kauzy.

Jak jste na to reagoval?

Soukenka: Vyhovél jsem, protoze jsem rozumél jeho motivaci a toho policistu dlouho znam a vim, Ze je to
slusny clovék. Kdybych se na to ale dival Cisté z pohledu trestniho rfadu, tak bych si fekl: nebudu psat nic.
Kdyz byl zaloZzen Nadacni fond proti korupci, tak vznikly dvé zajimavé situace. Prvni fikala: pojdme sbirat
informace, néjak je vyhodnocovat a pak davat tfeba trestni oznameni. Proti tomu stal poZadavek nasich
donatort, ktefi fikali: ale verejnost musi ty véci védét. Ja jsem jim oponoval: potfebujeme napred
shromazdit ty dikazy. A oni na to: ne, ne, ne, musi o tom védét i média. KdyZ si vzpomenete na nasi prvni
kauzu, coz byly jizdenky prazského dopravniho podniku, tak jsem se nechal spravni radou fondu presvédcit
jednoduchymi argumenty. Na Vrchnim statnim zastupitelstvi v Praze sedél pan Rampula s panem
Grygarkem. V okamziku, kdy podame trestni oznameni, je vysoka pravdépodobnost, Ze to skonci u ledu. Tak
jsem fekl: dobre, policejni orgdny budou mit trochu volnéjsi ruku, kdyz to bude v médiich a ten tlak se
zeslabi. IStvan tfeba uvaZoval stejnym smérem. Nevim jestli si fekl: ano, verejnost to ted chce slySet. Chtéji

se po nas vysledky.

Vy jste soukromy fond a miiZete si to dovolit. Vrchni Zalobce je v jiné pozici. Je mozné, Ze je premiér
odposlouchdvdn, a BIS to nevi?

Soukenka: Zadny zakon to nezakazuije.

Sokol: Vseobecné se ik, Ze bisoni (BIS) totalné selhali a viibec neméli tuseni, Ze se néco chysta.

Meltzer: Kdyby to védéli, tak mu to v Zadném pripadé nesmi fict.

Sokol: Oni se dusuji usty pana freditele, Ze o tom nevédéli vibec nic. Tajnd sluzba to ale musi
védét. Zpravodajci maji mit usi vSude. Co stim nakonec udélaji, je jina véc. Je to samoziejmé eticky
nesmirné citlivé. Vidycky mate pochybnost, jestli premiér néco pacha nebo jestli se proti nému spikla néjaka
Cast protivnikd. To je ale snad scénar odnékud z Jizni Ameriky a ne od nas.

Meltzer: Velmi daleZity moment byla ta tiskovd konference pana IStvana. Vzpominam si na ten den, kdy uz



se Sifila zprava, Ze se néco déje. Predstava, Ze by Zalobce viibec nevystoupil a nechal by prostor pro Siteni
spekulaci v takto citlivy moment, je nelnosnd. Spousta lidi si do té tiskovky promitala sva ocekavani a jeji
poselstvi si jednoduse vylozili: uz je maji. Pak se s postupem ¢asu zjistovalo, ze je nemaji. Frustraci vidycky

pfindsi nenaplnéna ocekavani.

Neméli by lidé na tak vysokych postech jako pan IStvan mit cit pro situaci a nevyvoldvat dojem, Ze mam
skutecné , nabito”, kdyz fakticky v té chvili nic kromé odposlechii s indiciemi nemam?

Meltzer: To je zasadni otazka. Mam se ve chvili, kdy zasahuji v nejvyssich patrech politiky, rozhodovat jinak?
Mam mit pfi konkrétnim Ukonu v trestnim fizeni vy$si miru podezieninez u méné citlivych pfipadd?
V Zadném pripadé. Takhle to délali soudruzi za komunistl. Tajemnik je v nééem namoceny, co by tomu rekli
lidi. Je potfeba myslet na politické disledky. Néjak si to vyreste. V pravnim staté, kde plati rovnost pred
zakonem, si vliibec nedovedu predstavit, Ze by si statni zdstupce mél takovou otazku polozit.

Soukenka: KdyZ se bavime o stylu zdsahu a dilematu razie versus obsilky. Nechci byt Uplné konkrétni, ale
jedna se o jednu z kauz CEZ. Tam policie poslala obsilky. A nedostali viibec nic.

Miluvite o prodeji podilu v némeckém dole Mibrag Kretinského EPH?

Soukenka: To nebudu komentovat.

Sokol: NemUZeme prece argumentovat tim, Ze kdybychom jim poslali obsilku, tak by stopili néjaké dlkazy.
Kazdy pripad je jiny. Pokud samoziejmé mate ve vySetrovaci verzi indikované, Zze by se podeziely mohl
néceho takového dopoustét, udélate prohlidku. Jen tvrdim, Ze u generala Palenika nic takového nehrozilo a
nic tam nenasli. Ani nemohli, protoZe u néj doma zadnou prohlidku nedélali. Samoziejmé Ze byly prohlidky
na Vojenském zpravodajstvi. Do baraku vtrhli. A jsou lidé, ktefi fikaji, Ze se vojensti zpravodajci méli branit
stfelbou. To uZ je ale trochu kuridzni verze. Klidné se jim dalo jen sdélit obvinéni. KdyZ se podivate na
obZalobu, kterd neni nic tajného, nenajdete tam zadné dikazy, které by si Zalobci obstarali pfi prohlidkach.
Jsou tam pouze duikazy, které se nasly na predsednictvu vlady. UZ bychom ale konecné mohli zadit stavét
skutecny pravni stat, kdy statni zastupci budou mit silu fict ne.

Co tim myslite?

Sokol: Na osoby ve specidlnim postaveni se nemaji brat Zadné specidlni ohledy. Mély by mit ale stejna prava
jako posledni pohlavni zneuziva¢. Kdyz na okrese nékoho zadrzi pro podezieni z pohlavniho zneuziti, tak
bude statni zastupitelstvi naprosto korektné mlcet a opakovat: nemdame k tomu Zzadné informace, nic
nesdélujeme. Zatimco v tomto pripadé se sdélovalo kdeco. Bylo to Uplné obracené. Tady prava
vySetfovanych a obvinénych byla jesté zmensena proti béZznym obvinénym. Kdyby statni zdstupci rekli, je to
velmi citliva kauza, nebudeme zatim informovat o detailech, bude to Uplné korektni. Vefejnost by to skousla.
A i kdyby to neskousla, tak by si na to zvykla, kdyby se to stalo jesté nékolikrat. Stal by se z toho béziny
standard, jak slusné a korektné vysetfovat citlivé pripady. A byl by pokoj. Nékde se zacit musi a bylo by
dobré byt v této fazi co nejméné hluény. Na druhou stranu uznavam, Ze jednou z nepfijemnych roli policistl
a statnich zastupcl je, Ze si do nich muiZe kazdy verejné kopnout. Protivnici maji na své strané svobodu slova
a mUzou se do nich i dost drsné navazet. Pro né by mél byt ale zakladni princip, Ze nebudou nic komentovat.

Z pFipadu Istvan masivné unikaly detaily ze spisii. Je to nesrovnatelné tieba s pFipadem Davida Ratha.



Sokol: U Ratha to skutec¢né dokazali udrzet ve vSech fazich vysetrovani.

Pane Soukenko, vy uZ jste zminil Generdlni inspekci bezpeénostnich sbor(, kterd mé pochybeni policisti
vysetrovat. Pro¢ nekonala, kdyZ byly tak masivni uniky ze spisi?

Soukenka: To ale vychazite z predpokladu, Ze to unikalo jen od policist( a statnich zastupca.
Advokdti by neméli zdjem dehonestovat své klienty. To neddva smysl.

Meltzer: To neni ani zdaleka pravda.

Sokol: Tady se skutecné tézko hledd motiv, pro¢ by to poustéli advokati. Nema to ale rozumné feseni.
Zalobci budou vidycky Fikat, Ze to uteklo od advokatd. A ti budou tvrdit, 7e je to od Zalobc(i. Zrovna v
pfipadé Istvan by se daly dohledat pfipady, Ze to uniklo ve chvili, kdy to jesté ani advokati nevidéli.

Meltzer: Urcité by se to nemélo objevovat na verejnosti.

Sokol: Cisté technicky vam to vidycky mdze néjak zdrhnout. Je ale ddleZité, aby se vytvofila atmosféra, 7e je
to vazny prohfedek, ktery se netoleruje. Ze je to stejné, jako kdy? si policajt vezme prachy od zlo&ince. To
vétSina policajtll neudéla. Je to pres jejich caru. Udélaji leccos, ale nenechaji se platit, jak oni fikaji, od
néjakého drbana. U unik(l ze spist maji ale hranici nastavenou jinde a nepfipada jim, Ze je to takovy delikt.
Soukenka: GIBS nepotfebuje Zadny podnét. On ma jednat z vlastniho uvdZeni. Souhlasim s doktorem
Sokolem, Ze se musi zménit kultura a Uniky ze spist maji byt postihovany jako vazny prohresek.

Nepodlehli policisté a Zalobci antikorupcni hysterii, kterd zacala, kdyZ jste byli s Jifim Pospisilem na
ministerstvu spravedinosti?

Meltzer: Byla by to pravda, pokud by se skute¢né poustéli do pfipadd, kde je jen velmi pochybné podezreni
nebo Uplné chybnd pravni kvalifikace. Urcité najdeme ptipady, kde je kriminalizace neadekvatni. Nesmite to
ale nikdy vést k tomu, Ze si fekneme: nema se vysSetfovat korupce. KdyZz chceme posoudit, jestli je pfipad
IStvan ukazkou prehnané horlivosti, tak musime védét, jaka byla na zacatku ta podezieni. Co uz v ruce méli.
Co ocekavali, Ze na rliznych mistech najdou. Nic z toho z vefejnych zdroji nevime. Nékdy mame tendenci
hodnotit nékoho ne podle toho, co déla a jak to déla, ale podle vysledki jeho jednani.

Podle ¢eho jiného neZ vysledkii chcete vysetrovatele hodnotit?

Meltzer: Pravnici moc dobre védi, proc¢ se zavazuji vidycky k postupu, nikoliv k vysledku. Nemzeme soudce
v prvni instanci hodnotit podle toho, kolik rozsudkli mu odvolaci soud vrati. Ani statniho zastupce
nemuUZeme posuzovat podle toho, s kolika Zalobami v prvni instanci uspéje. KdyzZ se bavime o pripadu Istvan,
i kdyby z toho nakonec nic nebylo, tak to samo o sobé nediskvalifikuje ty prvotni kroky.

Soukenka: Pravicové strany a hlavné Miroslav Kalousek volaji po tom, aby Istvan vyvodil néjakou
zodpovédnost. Ale za co, proboha? | kdyby nakonec méstsky soud v pfipadé Vojenského zpravodajstvi
potvrdil rozsudek prvni instance, pro¢ by mél odejit? Za co by mél nést odpovédnost? Neustdle se v médiich
pise, Ze zpUsobil pad vlady. Novinafi ale zaménuji pricinu s nasledkem. Je to stejné, jako byste méla chalupu
na néjakém hlinéném kopci. Pofad byste odbagrovdvala hlinu, protoze ji chcete na zahrddku. Pak by
najednou zaprselo. Barak by vam spadl. A fekla byste: podivejte, ty strasné prirodni Zivly mi zpUsobily pad
baraku.



To nesedi. S padem vlddy je to podobné jako, kdyZ budu mit dobre rozjetou firmu. Nékdo mé na zdkladé
chatrnych indicii obvini. Soudy mé osvobodi. Jesté dostanu odskodné. Ale divéru a dobré jméno v
podnikdni uz mi po takovém zdsahu nikdo nevrdti. Clovék, ktery obvinéni rozjel, za to neni zodpovédny?

Soukenka: Je. Ale vy jste fekla, Ze to bylo na zadkladé velmi chatrnych dlikaz(. Ta vldda prece nepadla kvdali
IStvanovi. Padla proto, Ze se Necas nechal ovladat Nagyovou. To je prece ta prapficina problému. Ne to, Ze
IStvan konal v souladu s trestnim radem. To je naprosta fikce.

Tady uz se pochybeni ukdzalo. Ceskd republika se musela omluvit neoprdvnéné obvinénym poslanciim.

Meltzer: Ceskd republika odpovidd za vysledek. Konkrétni statni zastupce odpovida za své konkrétni
pochybeni v konkrétni situaci. MlzZe se vam stat, Ze nikdo v trestnim procesu neudéla vaznou chybu. Presto
soud z néjakych objektivnich diivodd ¢lovéka osvobodi. A Ceska republika bude nakonec odpovidat za
nasledky.

Sokol: Pokud jde o celkovou atmosféru, tak je tady skutecné silna hysterie. Kdyz dneska na nékoho ukazu a
feknu, tohle je korupcnik, tak vdm znicim dobré jméno. Do znac¢né miry to zasahuje organy ¢inné v trestnim
fizeni. Je pro né atraktivnéjsi lovit vyznamné lidi nez bézného ¢lovéka na ulici. Vim, Ze fada policistl je
pudové orientovana na to, ulovit néjakou celebritu.

Soukenka: To bych souhlasil.

Sokol: Uz dopfedu se na to tfesou. Kdyz jim pod ruku prijde nékdo, kdo neni tak zajimavy, tak to taky budou
vySetfovat, ale do téch celebrit jdou teda opravdu ostre. Ve starém policejnim Zargonu se tomu fika prinést
mys. Na to by méli byt trochu hlidani, a nemyslim, Ze vidycky jsou. Nechme ted' stranou konkrétni pfipad,
ktery tady rozebirdme. Néktefi statni zastupci se ale samoziejmé chtéji vyprofilovat na vyznamnych
pripadech. U policie se to déli na normalni hospodarskou kriminalku a elitni Gtvary. Spousta policistd vdm po
dvou pandcich fekne: jo, elitni Utvary, to jsou elitni prisvihy. V téchto Utvarech je obrovska ctizadost.

Lenka Zlamalova

4.6.2015
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