Krajské statni zastupitelstvi v Ceskych Budéjovicich
(v€etné pobocky v Tabore)

Usneseni o zastaveni trestniho stihani na zakladé ¢l. Il rozhodnuti prezidenta republiky
Vaclava Klause o amnestii ze dne 1. 1. 2013
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PROTI KORUPCI



Cislo: 1

Zastupitelstvi: Krajské statni zastupitelstvi v Ceskych Budé&jovicich
C.j. nebo sp. zn.: KzZv 41/95-21

Statni zastupce: BoZzena MikesSova

Skutek: zlocin loupeze

Skoda: 11 448 K&

Pocet obvinénych: 1

Obvinéni (amnestovani): X. X. (obcan Béloruska, inicialy neposkytnuty)
Souvisejici stthané osoby: Y. Y. (inicidly neposkytnuty)

Klicova slova: loupez penéz za pouziti nasili

Podstata: Obvinény dne 25. 11. 1994 kolem 4:40 hodin spolu s dalsi osobou, pfipadné dalsimi dosud
neustanovenymi osobami, na parkovisti umisténém na 83,5. kilometru dalnice D1 Praha—Brno,
vymahali na osadce zaparkovaného vozidla 250 americkych dolard nebo 400 némeckych marek jako
poplatek za prijezd po Ceskych komunikacich, a to nejprve pod pohrizkou odcizeni, poskozeni Ci
zniceni vozidla a poté nejméné dvéma udery pésti do hlavy a oblic¢eje. Tim dosahli vydani celkem 480
DM v hodnoté 8 861 K¢ a 90 USD v hodnoté 2 587 K¢.

Citace (voln&): Dne 25. 11. 1994 sdélil vysetfovatel Policie Ceské republiky osobam vystupujicim pod
jmény X. Z. (pozdéji ztotoznén jako X. X.) a X. W. (aZ v roce 2002 ztotoznén jako Y. Y.) obvinéni pro
vySe popsany skutek, tehdy kvalifikovany jako trestny c¢in loupeze. V pribéhu vySetfovani se vsak
nepodafilo pro nedostatek relevantnich dlikaz(i prokdazat, Ze jednali jako clenové organizované
skupiny, a proto byla na obvinéného Y. Y. poddna obzZaloba pro trestny Cin loupeZe podle trestniho
zakona tehdy ucinného. Tento obZalovany byl také vtomto smyslu pravomocné uzndn vinnym
a odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani dvou let a Sesti mésici a ktrestu
vyhosténi z Ceské republiky. Trestni véc obvinéného X. X., tehdy jesté jako X. Z., byla usnesenim ze
dne 19. 6. 1995 ze spolec¢ného fizeni jesté pred podanim obzaloby na obvinéného Y. Y. vyloucena ze
spole¢ného fizeni k samostatnému projednani a rozhodnuti. Stalo se tak z divodu, Ze béhem pobytu
ve vazbé byl u tohoto obvinéného diagnostikovan zhoubny nador varlete, pficemz po nasledné
operaci bylo nutno vzhledem k nepfiznivé zdravotni Zivot ohroZujici predpovédi zahdjit urychlené
specializovanou lécbu, kterou nebylo mozno realizovat ve vézenské nemocnici. Proto byl usnesenim
statni zadstupkyné ze dne 26. 1. 1995 z vazby propustén na svobodu a zdroven mu bylo predano
rozhodnuti odboru cizinecké a pohraniéni policie o zdkazu pobytu na tzemi Ceské republiky od dne
1. 2. 1995. Protoze viak nebylo zji$téno, zda, a potom kdy, skuteéné opustil tzemi Ceské republiky
a prostrednictvim Interpolu se nepodafilo zjistit jeho pobyt na adrese, kterou on jako své bydlisté
v Bélorusku uvedl, rozhodl vysetfovatel usnesenim ze dne 19. 6. 1995 o preruseni jeho trestniho
stihani, nebot pro jeho nepfitomnost nebylo mozno véc objasnit.

V souvislosti s vydanim rozhodnuti prezidenta republiky o amnestii, a to ve vztahu k ¢lanku Il tohoto
rozhodnuti, pak nastala nepochybné podminka pro rozhodnuti pro obvinéného nejvyhodnéjsi, kdyz
aktualné je jeho jednani, pro které je trestné stihan, nutno posoudit jako trestny cin, jehoz horni
hranice neprevysuje deset let, a tedy nasledné rozhodnout o zastaveni trestniho stihani obvinéného.
Za této situace proto nezbylo, neZ rozhodnout, jak je uvedeno ve vyrokové casti tohoto usneseni
(trestni stihani se zastavuje, nebot je nepfipustné, kdyz to nafidil prezident republiky, uZiv svého
prava udilet amnestii).




